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1 Anlass und Aufgabenstellung

Die Firma Bauer Holzenergie GmbH und Co. KG plant in Bad Rappenau norddstlich des Stadtteils Zim-
merhofim Gebiet Grafenwald Photovoltaikmodule mit erforderlichen Technikgebauden zu installieren.
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Abbildung 1: Geltungsbereich des Bebauungsplanes ,Solarenergie Grafenwald“ (Stand: Januar 2023)
(Quelle: IFK - Ingenieure)

Fiir dieses Vorhaben sind auch die artenschutzrechtlichen Belange gem. Bundesnaturschutzgesetz
(BNatSchG) zu beriicksichtigen. Dazu wurde im August 2022 zunéchst eine artenschutzrechtliche Po-
tenzialanalyse erstellt, die zum Ergebnis kam, dass Vorkommen der Feldlerche nicht auszuschliefen
sind. Reptilienvorkommen wurden aufgrund der Nutzungsstrukturen ebenfalls nicht vollstandig ausge-
schlossen. Somit wurde in Absprache mit der Unteren Naturschutzbehdérde (Landratsamt Heilbronn)
festgelegt, mogliche Feldlerchenvorkommen und Reptilienvorkommen mit systematischen Kartierun-
gen im Friihjahr/Sommer 2023 zu erfassen.

In einem Fachbeitrag Artenschutz sollen magliche Betroffenheiten dieser Artengruppen darlegt und
mogliche artenschutzrechtliche Vermeidungs- und Kompensationsmafinahmen aufzeigt werden.

Artenschutzrechtliche Stellungnahme 1
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2 Rechtliche Grundlagen

Die gesetzlichen (schutzgebietsunabhangigen) Anforderungen zum Artenschutz sind im Bundesnatur-
schutzgesetz (BNatSchG) geregelt. Das in einer Artenschutzpriifung zu behandelnde Artenspektrum
ergibt sich aus § 44 (5) BNatSchG. Demnach sind fiir zuldssige Vorhaben nach § 15 BNatSchG, die
nach § 17 (1) oder (3) BNatSchG zugelassen oder von einer Behdrde durchgefiihrt werden, sowie fiir
zulassige Vorhaben im Sinne des § 18 (2) Satz 1 BNatSchG, ausschlief}lich die in Anhang IV der FFH-
Richtlinie gefiihrten Tier- und Pflanzenarten, die Europaischen Vogelarten sowie solche Arten, die in
einer Rechtsverordnung nach § 54 (1) Nr. 2 BNatSchG aufgefiihrt sind, relevant. Die Rechtsverordnung
nach § 54 BNatSchG liegt z. Zt. jedoch noch nicht vor. Entsprechend werden in dem folgenden Gutach-
ten ausschlieflich die Arten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie sowie die europdischen Vogelarten ge-
priift. Andere, nur national geschiitzte Arten (z. B. gem. Bundesartenschutzverordnung), werden im Rah-
men der Eingriffs-regelung behandelt.

Fiir die relevanten Arten ergeben sich aus § 44 (1) Nr. 1 bis 3 in Verbindung mit § 44 (5) BNatSchG
folgende mégliche Verbotstatbestéande:

o Totungsverbot: Nach § 44 (1) Nr. 1 BNatSchG ist es verboten, wildlebenden Tieren der beson-
ders geschiitzten Arten nachzustellen, sie zu fangen, zu verletzen oder zu téten oder ihre Ent-
wicklungsformen aus der Natur zu entnehmen, zu beschadigen oder zu zerstoren.

Gemaf § 44 (5) Nr. 1 liegt das Verletzungs- und Totungsverbot jedoch nicht vor, wenn ein Vor-
haben das Verletzungs- oder Totungsrisiko nicht signifikant erhdht und eine Verletzung oder
Totung bei Anwendung der gebotenen, fachlich anerkannten Schutzmafinahmen nicht vermie-
den werden kann. Auch das Verbot des Nachstellens oder Fangens liegt nach § 44 (5) Nr. 2
BNatSchG bei Durchfiihrungen von Schutzmafnahmen nicht vor.

e Storungsverbot: Nach § 44 (1) Nr. 2 BNatSchG ist es verboten, wildlebende Tiere der streng
geschiitzten Arten und der européaischen Vogelarten wahrend der Fortpflanzungs -, Aufzucht-,
Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten erheblich zu stéren. Eine erhebliche Storung
liegt nur dann vor, wenn sich durch die Stérung der Erhaltungszustand der lokalen Population
einer Art verschlechtert.

e Schadigungsverbot: Nach § 44 (1) Nr. 3 BNatSchG ist es verboten, Fortpflanzungs - und Ruhe-
statten der wildlebenden Tiere der besonders geschiitzten Arten aus der Natur zu entnehmen,
zu beschadigen oder zu zerstoren.

GemaR § 44 (5) Nr. 3 liegt das Schadigungsverbot nicht vor, wenn die dkologische Funktion
der von dem Eingriff oder Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- und Ruhestétten im raumli-
chen Zusammenhang weiterhin erfiillt wird.

Beziiglich der Pflanzenarten nach Anhang IV der FFH-Richtlinie ergibt sich aus § 44 (1) Nr. 4 in Verbin-
dung mit (5) BNatSchG folgendes Verbot:

e Schadigungsverbot: Nach § 44 (1) Nr. 4 BNatSchG ist es verboten, wildlebende Pflanzen der
besonders geschiitzten Arten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu entnehmen oder
sie oder ihre Standorte zu beschadigen oder zu zerstoren.

Artenschutzrechtliche Stellungnahme 2
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2.1 Methodik der artenschutzrechtlichen Priifung

Die grundsatzliche Vorgehensweise fiir die Erstellung eines artenschutzrechtlichen Fachbeitrags setzt
sich aus den folgenden Arbeitsschritten zusammen:

a) Eingrenzung des Artenspektrums (Relevanzpriifung), Zusammentragen artenschutzrelevanter
Bestandsdaten, Datengewinnung vor Ort (Bestandserfassung),

b) Priifung der Verbotstatbestdande - Beurteilung der zu erwartenden Auswirkungen des Vorha-
bens auf artenschutzrechtlich relevante Arten gem. § 44 BNatSchG (Konfliktanalyse),

c) Ableitung geeigneter MaRnahmen zur Konfliktvermeidung oder zur Wahrung der kontinuierli-
chen 6kologischen Funktionalitat (CEF-Mafnahmen).

Eine schematische Darstellung des Ablaufes der artenschutzrechtlichen Priifung ist in der folgenden
Abbildung zusammengefasst.

Artenschutzrechtliche Stellungnahme 3
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Artenschutzrechtliche Priifung bei Vorhaben

nach § 44 Abs. 1 und 5 BNatSchG

FFH-Anhang IV-Art,
Vogelart betroffen'
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Zur Ausnahmepriifung
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eurcparechtiich geschutzien Arten gleich gestelit werden (354 (1) 2 erfasst sind (z.B. Nahrungshabiate) sind ggf. im Rahmen der
BNatSchG). Eingriffsregelung (s. rechte Spaite) zu prifen.

@ Kratsch, D., Matthaus, G., Frosch, M. (Januar 2018)
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3 Datengrundiagen und Untersuchungsmethodik

Zur Bestandsaufnahme der Fauna wurde vorab mit der Genehmigungsbehdrde ein Untersuchungsprogramm
abgestimmt.

Es wurde festgelegt, dass Brutvogel, speziell die Feldlerche sowie Reptilien erfasst werden.

Auf eine Erfassung des Rebhuhns wurde verzichtet, da seitens der ortsansassigen Jagerschaft (Jagdpachter)
bestéatigt wurde, dass keine Vorkommen dieser Art in den relevanten Flachen vorhanden sind. Zudem besteht
fiir Rebhiihner keine unmittelbare vorhabenbedingte Betroffenheit, da Rebhiihner Solarenergieflachen auch
weiterhin uneingeschrankt nutzen konnen.

Zur Erfassung der Feldlerche wurden gem. dem Methodenhandbuch zur Erfassung der Brutvogel Deutschlands
(Siidbeck et al. 2005) drei flaichendeckende Begehungen durchgefiihrt. Diese Termine fanden statt am:

13.042023, 26.04.2023 und am 04.05.2023
Zur Erfassung der Reptilien erfolgten vier Begehungen gem. den Vorgaben von Albrecht et al. (2013)%.

Als geeignete Methode zur Erfassung von Reptilien haben sich Sichtbeobachtungen der Tiere durch gezieltes
Absuchen von relevanten Strukturen erwiesen. Insgesamt wurden vier Kontrollbegehungen zwischen Mai und
Juni durchgefiihrt. Hierbei wurden mittels Sichtbeobachtung geeignete Lebensraumstrukturen fiir Reptilien
bei geeigneten Witterungsverhaltnissen (sonnig bis leicht bewdlkt, 12 °C - 30 °C) abgesucht. Es wurden vor
allem Sonnenplatze der Reptilien entlang der Randstrukturen und Béschungen abgegangen sowie weitere
Platze wie Steine oder auf dem Boden liegende Bretter, Planen und Versteckméglichkeiten auf Reptilienbe-
satz kontrolliert.

Die Termine fanden statt am:

04.05.2023,16.06.2023, 19.06.2023 und 20.06.2023

1 Leistungsheschreibungen fiir faunistische Untersuchungen im
Zusammenhang mit landschaftsplanerischen Fachbeitragen
und Artenschutzbeitrag

Fachbeitrag Artenschutz 5
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4 Vorkommen relevanter Arten

Wahrend der drei Begehungen am Standort ,Im Grafenwald“ konnten auf der vom Vorhaben betroffenen Flache
keine Feldlerchenreviere nachgewiesen. Es wurden lediglich zwei Reviere auf angrenzenden Feldern ausge-
macht, die vom Vorhaben jedoch nicht unmittelbar betroffen sind (s. Abbildung 2). Die vorkommenden Feld-
lerchen konnten auf der zu betrachtenden Flache nur beim Uberfliegen des westlichen Bereichs beobachtet
werden. Wahrend einer Begehung konnten vier Feldlerchen gleichzeitig beobachtet werden.

AT

Abbildung 2: Reviere bei Flache 1 ,Im Grafenwald”.

Im Rahmen der von Baaderkonzept durchgefiihrten Erfassungen wurden keine Reptilien in den relevanten Fla-
chen nachgewiesen.

Zwischenzeitlich wurde von der Naturschutzbehérde jedoch ein Nachweis der Zauneidechse im mittleren nérd-
lichen Gebietsteil des Bebauungsplans erbracht. Lebensraumpotential besteht fiir diese streng geschiitzte,
sehr versteckt lebende und daher schwer nachzuweisende Tierart entlang der Feldhecke und Baumreihe, ent-
lang der gesamten Nordgrenze des Bebauungsplans sowie in den als ,Offene Felsbildungen, Steilwédnde,
Block- und Gerdllhalden, Abbauflachen und Aufschiitten” sowie als ,Saumvegetation, Dominanzbestande,
Hochstauden- und Schlagfluren, Ruderalvegetation” kartierten Bereichen (vgl. Bestandskarte Biotoptypen).

Fachbeitrag Artenschutz 6
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5 Bewertung der Betroffenheiten

5.1 Feldlerche

Fiir die Feldlerche liegt keine unmittelbare Betroffenheit vor, da innerhalb des B -Plan-Gebietes keine Brutre-
viere vorhanden sind. Eine mittelbare Betroffenheit angrenzender Reviere, die zu einem Verlust dieser Reviere
fiihrt, wird aus fachgutachterlicher Sicht nicht gesehen. Es kann ggf. zu einer kleinrdumigen Verlagerung der
Revierzentren kommen. Dieses kann in einem nachgeschalteten Monitoring verifiziert werden.

Zudem werden zur Verkleinerung der Kulissenwirkung auf geschiitzte Feldbriiter, insbesondere der Feldlerche,
die siidlichen und westlichen Flachen fiir das Anpflanzen von Baumen und Strauchern als niedrigwiichsige
Geholzgruppen gebietsheimischer Gehélzarten vorgesehen. Der maximale Deckungsgrad der Gehdlze wird dort
von 75% aufvon 50% reduziert.

Somit ist davon auszugehen, dass die angrenzenden Flachen weiterhin als Bruthabitate der Feldlerche geeig-
net sind. Durch die Untersaat einer bliitenreichen Mischung erhéht sich zudem das Nahrungsangebot fiir die
Feldlerche.

5.2 Zauneidechse

Eine vorhabenbedingte Betroffenheit von Individuen der Zauneidechse kann nicht vollstandig ausgeschlossen
werden. Um ein Einwandern von Individuen aus nérdlicher Richtung in das Vorhabengebiet und damit das Aus-
l6sen artenschutzrechtlicher Verbotstatbestande zu verhindern, ist vorab ein Kleintierschutzzaun zu stellen,
dessen genauerVerlauf in Abstimmung mit der Okologischen Baubegleitung und der zusténdigen Fachbehédrde
festzulegen ist.

Durch die vorgesehene Ansaat einer extensiven, bliitenreichen Griinlandmischung entstehen fiir viele Insek-
ten-, Reptilien- und Vogelarten zuséatzliche Habitatflachen, die zu einer Steigerung der Biodiversitat in der
landwirtschaftlich gepragten Umgebung beitragen kénnen.

Fachbeitrag Artenschutz 7
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6 Beschreibungdes Vorhabens und der voraussichtlichen Wirkungen auf relevante
Arten

Nachfolgend werden die Wirkfaktoren aufgefiihrt, die in der Regel Beeintrachtigungen und Stérungen der eu-
roparechtlich besonders und streng geschiitzten Tier- und Pflanzenarten verursachen kdnnen.

6.1 Baubedingte Wirkungen

Baubedingte Wirkungen kdnnen vor allem als Immissionen wie Larm, Erschiitterungen, Abgase und Staube
aus Bautatigkeiten auftreten. Diese baubedingten Wirkungen sind auf die Bauzeit beschrankt. Zu den baube-
dingten Wirkungen zahlen des Weiteren die Inanspruchnahme von Flachen fiir Baustrafien sowie Baustellen-
einrichtungsflachen. Baustrafen werden im Rahmen des Projektes nicht benétigt werden. Ob eine BE -Flache
auf Freiflaichen umgesetzt werden wird, ist zum aktuellen Stand der Planung noch nicht absehbar. Erhdhte
baubedingte Barrierewirkungen werden nicht erwartet. Es werden keine bedeutsamen Lebensraume zerschnit-
ten.

6.2 Anlagebedingte Wirkungen

Anlagebedingte Wirkungen bestehen in der dauerhaften Flicheninanspruchnahme durch Uberbauung und
Versieglung von Lebensstatten von Pflanzen und Tieren oder durch Zerschneidungs - und Trennwirkungen
durch die linear angeordneten Photovoltaik-Elemente. Zudem kdnnen durch die Photovoltaik- und Solarther-
mie-Elemente Lichtreflexe oder Spiegelungen verursacht werden. Durch die Anordnung der Module werden
Lichtreflexionen nach oben weitgehend vermieden, so dass fliegende Vogel nicht irritiert werden. Durch Ver-
schattungen konnen sich mikroklimatische Anderungen ergeben, sie sich auf den Pflanzenwuchs oder die
Besiedlung mit Insekten auswirken koénnen.

Da es sich um eine intensive Nutzflache handelt, ergeben sich durch extensive Ansaaten unterhalb der PV-
Module Aufwertungen der Lebensraumfunktionen.

6.3 Betriebsbedingte Wirkungen

Betriebsbedingte Wirkungen sind z.B. die durch den Betrieb einer Anlage oder die durch ein Vorhaben verur-
sachten Emissionen. Betriebsbedingte Wirkungen treten durch die Photovoltaikanlagen nicht auf. Es werden
keine Stoffe emittiert oder Gerausche verursacht. Geringfiigige kurzandauernde visuelle und akustische Stor-
wirkungen durch Pflege-, Uberwachungs- und Wartungsmafnahmen der Anlagen konnen vernachlassigt wer-
den.

Fachbeitrag Artenschutz 8
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7 Mafinahmen zur Vermeidung artenschutzrechtlicher Verbotstatbestdnde gem. §
44 BNatSchG

7.1 Brutvogel

ZurVermeidung von artenschutzrechtlichen Verbotstatbestanden sind die Bauarbeiten im Zeitraum 1. Oktober
bis zum letzten Tag im Februar durchzufiihren. Bei Bauarbeiten auferhalb des Zeitraumes vom 1. Oktober bis
zum letzten Tag im Februar ist zur Vermeidung von artenschutzrechtlichen Verbotstatbestanden vor Beginn die
Unbedenklichkeitdurch eine fachlich geeignete Person nachzuweise n. Sofern die Arbeiten auf der Flache nicht
ohne Unterbrechung fortgesetzt werden, sind Vergramungsmafinahmen insbesondere fiir die Bodenbriiter ein-
zuleiten.

Zum Schutz der Brutvogel, die in Gehdlzen briiten, sind die Geholze im Vorfeld der geplanten Baumafinahmen
ebenfalls im Zeitraum vom 1. Oktober bis zum letzten Tag im Februar zu entfernen.

7.2 Reptilien

In den nérdlich gelegenen Béschungen und Sdumen, die schon iiber l1&ngere Zeitrdume nicht mehr als Acker
bewirtschaftet wurden und sich zu wertvollen Lebensrdumen entwickelt haben, liegen bliitenreiche Bereiche
mit offenen Bodenstellen vor. Sie werden nachweislich von der Zauneidechse besiedelt.

Um ein Einwandern von Individuen aus nordlicher Richtung in das Vorhabengebiet zu verhindern, ist vorab ein
Kleintierschutzzaun zu stellen, dessen genauer Verlauf in Abstimmung mit der Okologischen Baubegleitung
und der zustandigen Fachbehdrde festzulegen ist.

Bei Erdarbeiten ist darauf zu achten, dass steile Béschungen vermieden werden bzw. die Graben und Gruben
schnellstméglich zu verschliefien sind und vorher eventuell hereingefallene Tiere (Amphibien, Reptilien, usw.)
aus den Graben und Gruben zu entfernen sind.

Das Baufeld ist so abzugrenzen, dass potenzielle Lebensraume fiir Eidechsen nicht beeintrachtigt werden
(Schutzzaun). Mit zu beriicksichtigen sind hierbei die Lebensstatten der Eidechsen, einschlief}lich Beschat-
tung.

Die Mafinahme ist in enger Abstimmung mit der Unteren Naturschutzbehérde des Landratsamts Heilbronn
durchzufiihren. Im Rahmen des Baugenehmigungsverfahrens ist die Untere Naturschutzbehdrde des Landrat-
samts Heilbronn erneut anzuhdren und zu beteiligen

Fachbeitrag Artenschutz 9
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8 Verwendete Unterlagen
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Anlage 1: Artenbogen Feldlerche und Zauneidechse
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Formblatt zur speziellen artenschutzrechtlichen Priifung von Arten des Anhangs IV der FFH-RL
und von Europaischen Vogelarten nach §§ 44 und 45 BNatSchG (saP)

1. Schutz- und Gefahrdungsstatus der betroffenen Art!

[] Art des Anhangs IV der FFH-RL

[X] Europdische Vogelart

[] 0 (erloschen oder verschollen)
[] 1 (vom Erléschen bedroht)

[] 2(stark gefahrdet)

[XI 3 (gefahrdet)

[] R (Art geografischer Restrik-

Deutscher Wissenschaftlicher Rote Liste Status in Deutschland | Rote Liste Status in
Name Name (2020) BaWii (2019)
Feldlerche Alauda arvensis

[] 0(erloschen oder verschollen)
[] 1(vom Erléschen bedroht)

[] 2 (stark gefahrdet)

X 3 (gefahrdet)

[] R (Art geografischer Restrik-

tion) tion)
[] V(Vorwarnliste) [] V(Vorwarnliste)

2. Charakterisierung der betroffenen Tierart

2.1 Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

Die Feldlerche ist ein Vogel der Offenlandschaft und bewohnt hier ein breites Spektrum von Habitaten, die weitgehend freivon Gehélzen
und anderen Vertikalstrukturen sind. Die Art briitet dariiber hinaus in Regenmooren, Diinen, Ruderalflachen, Ackerbrachen, Tagebaufla-
chen, Kippen und Halden, grof3en Kiesgruben, Rieselfeldern und Spiilfeldern, sofem diese zumindest Initialstadien der Vegetationsent-
wicklung aufweisen. (GEDEON et al. 2014).

Die Nahrung besteht sowohl aus tierischen als auch aus pflanzlichen Bestandteilen. Im Sommer werden vor allem Insekten gefressen,
aber auch andere Wirbellose wie Spinnen, kleine Schnecken und Regenwiirmer. Im Winter ernéhren sich Feldlerchen iiberwiegend pflanz-
lich von Samen, Keimlingen, frisch austreibenden Grasern und kleinen Blattern.

Legebeginn ist ab Ende Marz, Mitte April bis Mitte Juli. Die Brutdauer betrdgt 11-12 Tage. Die Junge bleiben 7-11 Tage im Nest und
folgen den adulten Tieren hiipfend und werden mit 15-20 Tagen voll flugfahig. Fliigge sind die Jungen dann mit 25-30 Tagen. (FUNFSTUCK
et al.: Taschenlexikon der Vogel Deutschlands 2010)

Vorkommen in DE: Die Feldlerche ist nahezu in ganz Deutschland verbreitet und tritt grof3flachig am haufigsten in den ausgedehnten
Agrarlandschaften im Osten auf. In der Mittelgebirgsregion ist die Feldlerche in den hdchsten iiberwiegend bewaldeten Lagen sowie im
Innern der groRen geschlossenen Waldlandschaften vielerorts selten.

Nach GARNIEL & MIERWALD (2010) gehort die Feldlerche zu Arten untergeordneter Lirmempfindlichkeit. Die Effektdistanz betragt
500 m.
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2.2 Verbreitung im Untersuchungsraum
[X] nachgewiesen [ ] potenziell mdglich

Innerhalb der B-Plan-Flachen sind keine Reviere der Feldlerche vorhanden.
Zwei Reviere befinden sich in angrenzenden Ackerflachen zum Vorhabengebiet.

2.3 Abgrenzung und Bewertung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Der ADEBAR-Bestand in Deutschland umfasst 1,3-2,0 Mio. Reviere (Kategorie 3: gefahrdet) und entspricht damit etwa 3% des auf 40,0-
80,0 Mio. Paare geschatzten europédischen Gesamtbestandes. (GEDEON et al. 2014). Die Feldlerche steht in Baden-Wiirttemberg mit
75.000-90.000 Brutrevieren auf der Roten Liste (Kategorie 3: gefahrdet). Die Art ist in Baden-Wiirttemberg héufig und landesweit ver-
breitet (Quelle: www.ogbw.de).

Es ist davon auszugehen, dass in der landwirtschaftlich gepragten Umgebung des Vorhabenraums eine stabile lokale Population der
Feldlerche existiert.

2.4 Kartografische Darstellung
s. Abbildung 2

3. Prognose und Bewertung der Schadigung und / oder Storung nach § 44 Abs. 1 BNatSchG (bau-, anlage- und betriebsbedingt)

3.1 Entnahme, Beschédigung oder Zerstorung von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten
(§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)

a) Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestétten aus der Natur entnommen,
beschédigt oder zerstort? [Jja [X nein

Vorhabenbedingt werden keine Reviere der Feldlerche unmittelbar beansprucht.

b) Werden Nahrungs- und/oder andere essentielle Teilhabitate so erheblich beschddigt oder zerstort, dass
dadurch die Funktionsfahigkeit von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten vollsténdig entfallt? Xja [ nein

Vorhabenbedingt werden keine essenziellen Teilhabitate beschadigt oder zerstort, so dass die Funktionsfahigkeit von Fortpflanzungs-
und Ruhestatten vollstandig erfiillt bleibt.

Als Ruhestatte und Nahrungshabitat konnen die Flachen weiterhin genutzt werden, da eine extensive Griinlandansaat unter den Mo du-
len vorgesehen ist.

¢) Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestatten durch Storungen oder sonstige
Vorhabenwirkungen so beeintrachtigt und damit beschadigt, dass diese nicht
mehr nutzbar sind? [Jja [X nein

Vorhabenbedingte Storungen werden nicht verursacht, da die Errichtung der Anlagen auf3erhalb der Brutzeiten stattfindet. Anlage- und
betriebsbedingt ergeben sich keine Verluste von Feldlerchenrevieren. Moglicherweise kann es zu einer geringfiigigen Verschiebung
der Revierzentren bei den angrenzenden Brutrevieren kommen.

d) Sind Vermeidungsmafinahmen moglich? Xja []nein
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Zur Vermeidung von artenschutzrechtlichen Verbotstatbestédnden sind die Bauarbeiten im Zeitraum 1. Oktober bis zum letzten Tag im
Februar durchzufiihren. Bei Bauarbeiten auferhalb des Zeitraumes vom 1. Oktober bis zum letzten Tag im Februar ist zur Vermeidung
von artenschutzrechtlichen Verbotstatbestanden vor Beginn die Unbedenklichkeit durch eine fachlich geeignete Person nachzuweisen.
Sofern die Arbeiten auf der Flache nicht ohne Unterbrechung fortgesetzt werden, sind Vergramungsmafinahmen insbesondere fiir die
Bodenbriiter einzuleiten.

Zum Schutz der Brutvogel, die in Gehdlzen briiten, sind die Geholze im Vorfeld der geplanten Baumafinahmen ebenfalls im Zeitraum
vom 1. Oktober bis zum letzten Tag im Februar zu entfernen. Ein Monitoring wird das Vorhaben begleiten, so dass ggf. nachgesteuert
werden kann.

e) Handelt es sich um ein/e nach § 15 BNatSchG oder § 18 Abs. 2 Satz 1 BNatSchG
zuldssige/s Vorhaben bzw. Planung (§ 44 Abs. 5 Satz 1 BNatSchG)? [Jja [X] nein
(vgl. BVerwG, Urt. vom 14.07.2011-9A 12.10- Rz.117 und 118)

Siehe Kapitel 4 Bebauungsplan: Teil 2 der Begriindung: Umwelthericht inkl. griinordnerischen Festsetzungen

f)  Wird die 6kologische Funktion im rdumlichen Zusammenhang ohne vorgezogene
Ausgleichsmafinahmen gewahrt (§ 44 Abs. 5 Satz 2 BNatSchG)? Xlja []nein

Die dkologische Funktion bleibt im rdumlichen Zusammenhang weiterhin gewahrt.

g Kann die 6kologische Funktion durch vorgezogene Ausgleichsmafinahmen
(CEF) gewahrleistet werden (§ 44 Abs. 5 Satz 3 BNatSchG)? [Jja []nein

h) Falls kein oder kein vollstédndiger Funktionserhalt gewahrleistet werden kann:
Beschreibung der verbleibenden Beeintrachtigung/en.

DerVerbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG wird erfilllt:
[lja
[X] nein

3.2 Fang, Verletzung oder Tétung von Tieren (§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG)
a) Werden Tiere gefangen, verletzt oder getotet? [Jja X nein

Durch die Baufeldfreimachung und Errichtung der Anlagen aufierhalb der Brutzeiten ergeben sich keine Beeintrachtigungen fiir die
Feldlerchen.

b) Kann das Vorhaben bzw. die Planung zu einer signifikanten Erhdhung des
Verletzungs- oder Totungsrisikos von Tieren fiihren? [Jja [X nein

Durch die Baufeldfreimachung und Errichtung der Anlage aufierhalb der Brutzeiten ergeben sich keine Beeintrachtigungen.
¢) Sind Vermeidungsmafinahmen maglich? [Jja []nein

nicht notwendig

DerVerbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG wird erfiillt:
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[lia
[X] nein

3.3 Erhebliche Storung (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

a) Werden Tiere wihrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs-
und Wanderungszeiten erheblich gestort? [Jja [X] nein

Eine erhebliche Storung liegt nicht vor, da die Anlagen auferhalb der Brutzeit errichtet werden. Zur Uberwinterungs- und Wanderungs-
zeit sind Feldlerchen nicht auf die Vorhabenflache angewiesen, da ausreichende landwirtschaftliche Flachen im Umfeld vorhanden sind,
auf die sie Ausweichen konnen. Reviere werden aufierhalb der Brutzeit nicht gebildet.

b) Sind Vermeidungsmafinahmen moglich? Xlja [ nein

Bauzeitenbeschrankung

Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG wird erfilllt:
[ja
X nein

4. Ausnahmeverfahren

Wird im Falle der Erfiillung eines oder mehrerer Verbotstatbestinde des § 44 Abs. 1 BNatSchG (vgl. Ziffern 4.1, 4.2, 4.3 und/ oder 4.4)
die Erteilung einer Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG beantragt?

[X] nein - Vorhaben bzw. Planung ist unzuldssig, Priifung endet hiermit.
[] ja - weiter mit Punkt 5.1 ff.

6. Fazit

6.1 Unter Beriicksichtigung der Wirkungsprognose und/oder der vorgesehenen Vermeidungs- und CEF- Manahmen werden die Ver-
botstatbestdnde des § 44 Abs. 1 Nr. 1 bis 4 BNatSchG

[X] nicht erfillt - Vorhaben bzw. Planung ist zulassig.
[] erfiillt - weiter mit Pkt. 6.2.

6.2 Unter Beriicksichtigung der Wirkungsprognose und/oder der vorgesehenen FCS-MafRnahmen

[] sind die Voraussetzungen gemaf § 45 Abs. 7 BNatSchG (ggf. 1.V.m. Art. 16 Abs. 1 FFH-RL) nicht erfiillt - Vorhaben bzw. Planung
ist unzuldssig.

[] sind die Voraussetzungen geméaf § 45 Abs. 7 BNatSchG (ggf. i.V.m. Art. 16 Abs. 1 FFH-RL) erfiillt - Vorhaben bzw. Planung ist
Zuldssig.
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Formblatt zur speziellen artenschutzrechtlichen Priifung von Arten des Anhangs IV der FFH-RL
und von Europaischen Vogelarten nach §§ 44 und 45 BNatSchG (saP)

1. Schutz- und Gefahrdungsstatus der betroffenen Art!

[X] Art des Anhangs IV der FFH-RL

[] Européische Vogelart

Deutscher Wissenschaftlicher Rote Liste Status in Deutschland | Rote Liste Status in
Name Name (2020) BaWii (2022)
Zauneidechse Lacerta agilis

[] 0 (erloschen oder verschollen)

[] 1 (vom Erléschen bedroht)

[] 2(stark gefahrdet)

[] 3 (gefahrdet)

[] R (Art geografischer Restrik-
tion)

XI V(Vorwarnliste)

[] 0(erloschen oder verschollen)

[] 1(vom Erléschen bedroht)

[] 2 (stark gefahrdet)

[] 3 (gefahrdet)

[] R (Art geografischer Restrik-
tion)

X V(Vorwarnliste)

2. Charakterisierung der betroffenen Tierart

2.1 Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

In Deutschland ist die Zauneidechse weit verbreitet, sie kommt in allen Bundesldndern vor. Die Hohenverbreitung erstreckt sich von den
Kiisten der Ost- und Nordsee bis auf etwa 1.700 m in den bayerischen Alpen, die meisten Vorkommen liegen im Flach- und Hiigelland.
Die aktuelle Nachweiskarte zeigt fiir den Zeitraum 2000-2018 eine Rasterfrequenz (TK25-Q) von 50 %. Wie im Gesamtareal werden im
Norden insbesondere warmebegiinstigte Standorte besiedelt, weiter siidlich werden die Habitate immer vielféltiger. Entsprechend wirkt
die Verbreitung in Siiddeutschland mehr oder minder geschlossen und wird nach Norden zunehmend liickenhatt. In Baden-Wiirttemberg
und weiten Teilen von Hessen und Bayern sind die meisten Raster besetzt und Zauneidechsen regelmafig zu finden. Die Zauneidechse
besiedelt die verschiedensten, vor allem durch den Menschen gepragten Lebensraume. Hierzu zahlen Weinberge, Garten, Parkanlagen,
Feldraine, Wegrander, Baschungen, Damme, Bahntrassen, wenig genutzte Wiesen und Weiden, Abgrabungs- und Rohbodenflachen.
Auch in Diinen- und Heidegebieten, an naturnahen Waldrandern, auf Halbtrocken - und Trockenrasen sowie an Randern von Feuchtwiesen
oder Niedermooren ist sie zu finden. Entscheidend ist das Vorhandensein geeigneter Sonnen- (z.B. auf Steinen, Totholz oder freien Bo-
denflachen) und Versteckplatze sowie bewuchsfreier Flachen mit geeignetem Grund zur Eiablage.

Vorkommen in Baden-Wiirttemberg: Die Zauneidechse hat einen ihrer Verbreitungsschwerpunkte in Baden-Wiirttemberg, wo sie bis auf
grof¥flachige Waldgebiete sowie hohere Lagen des Schwarzwaldes und der Schwabischen Alb nahezu flichendeckend vorkommt.

Die Zauneidechse ist in Baden-Wiirttemberg die haufigste Eidechsenart. Die Rasterbelegung der TK-25-Quadranten in Baden-Wiirttem-
berg betragt 89,1 %, der aktuelle Bestand wird als ,,sehr haufig“ eingestuft

2.2 Verbreitung im Untersuchungsraum
[X] nachgewiesen [ ] potenziell mdglich

Die Zauneidechse wurde im mittleren nérdlichen Gebietsteil nachgewiesen.
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2.3 Abgrenzung und Bewertung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Im Untersuchungsraum wurde die Zauneidechse nachgewiesen. In Baden-Wiirttemberg ist sie nahezu flichendeckend verbreitet. Der Erhaltungszustand
dieser Art wird in Baden-Wiirttemberg mit ungiinstig - unzureichend angegeben. Es ist davon auszugehen, dass im Untersuchungsraum eine stabile
lokale Population vorhanden ist.

2.4 Kartografische Darstellung

3. Prognose und Bewertung der Schadigung und / oder Storung nach § 44 Abs. 1 BNatSchG (bau-, anlage- und betriebsbedingt)

3.1 Entnahme, Beschédigung oder Zerstorung von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten
(§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)

a) Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur enthommen,
beschadigt oder zerstort? Xija []nein

Im nérdlichen Teilbereich kann es zum bauzeitlichen Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestatten der Zauneidechse kommen.

b) Werden Nahrungs- und/oder andere essentielle Teilhabitate so erheblich beschddigt oder zerstort, dass
dadurch die Funktionsfahigkeit von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten vollstandig entfallt? Xja []nein

Vorhabenbedingt werden keine essenziellen Teilhabitate beschadigt oder zerstort, so dass die Funktionsfahigkeit von Fortpflanzungs-
und Ruhestatten vollstandig erfiillt bleibt.

Als Ruhestatte und Nahrungshabitat kdnnen die Flachen weiterhin genutzt werden, da eine extensive Griinlandansaat unter den Modu-
len vorgesehen ist, die den Habitatanspriichen der Zauneidechse entgegenkommt.

¢) Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestétten durch Storungen oder sonstige
Vorhabenwirkungen so beeintrachtigt und damit beschédigt, dass diese nicht
mehr nutzbar sind? [Jja [X nein

Vorhabenbedingte Stérungen werden nicht verursacht, da die Errichtung der Anlagen auf3erhalb der Brutzeiten stattfindet. Anlage- und
betriebsbedingt ergeben sich keine Verluste von Feldlerchenrevieren. Méglicherweise kann es zu einer geringfiigigen Verschiebung
der Revierzentren kommen.

d) Sind Vermeidungsmafinahmen moglich? Xlja []nein

Bei Erdarbeiten ist darauf zu achten, dass steile Boschungen vermieden werden bzw. die Graben und Gruben schnellstméglich zu ver-
schliefen sind und vorher eventuell hereingefallene Tiere (Amphibien, Reptilien, usw.) aus den Graben und Gruben zu entfernen sind.
In den Boschungen und Sdumen, die schon iiber langere Zeitraume nicht mehr als Acker bewirtschaftet wurden und sich zu wertvollen
Lebensraumen entwickelt haben, liegen bliitenreiche Bereiche mit offenen Bodenstellen vor. Sie werden nachweislich von Zauneidech-
sen besiedelt.

Das Baufeld ist so abzugrenzen, dass potenzielle Lebensraume fiir Eidechsen nicht beeintrachtigt werden (Schutzzaun). Die Mafinahme
ist in enger Abstimmung mit der Unteren Naturschutzbehdrde des Landratsamts Heilbronn durchzufiihren. Im Rahmen des Baugeneh-
migungsverfahrens ist die Untere Naturschutzbehdrde des Landratsamts Heilbronn emeut anzuhéren und zu beteiligen.
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€) Handelt es sich um ein/e nach § 15 BNatSchG oder § 18 Abs. 2 Satz 1 BNatSchG
zulassige/s Vorhaben bzw. Planung (§ 44 Abs. 5 Satz 1 BNatSchG)? [Jja X nein
(vgl. BVerwG, Urt. vom 14.07.2011-9A 12.10- Rz.117 und 118)

Siehe Kapitel 4 Bebauungsplan: Teil 2 der Begriindung: Umweltbericht inkl. griinordnerischen Festsetzungen

f)  Wird die dkologische Funktion im rdumlichen Zusammenhang ohne vorgezogene
Ausgleichsmafinahmen gewahrt (§ 44 Abs. 5 Satz 2 BNatSchG)? Xlja []nein

Die dkologische Funktion bleibt im rdumlichen Zusammenhang weiterhin gewahrt.

g Kann die 6kologische Funktion durch vorgezogene Ausgleichsmafinahmen
(CEF) gewahrleistet werden (§ 44 Abs. 5 Satz 3 BNatSchG)? [Jja []nein

h) Falls kein oder kein vollsténdiger Funktionserhalt gewahrleistet werden kann:
Beschreibung der verbleibenden Beeintrachtigung/en.

Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG wird erfiillt:
(ia
X nein

3.2 Fang, Verletzung oder Totung von Tieren (§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG)
a) Werden Tiere gefangen, verletzt oder getotet? [Jja [X] nein
Durch die Stellung eines Kleintierschutzzauns, dessen genauer Verlauf in Abstimmung mit der Okologischen Baubegleitung und der

zustandigen Fachbehdrde festzulegen ist, wird ein Einwandem von Tieren in das Baufeld unterbunden.

b) Kann das Vorhaben bzw. die Planung zu einer signifikanten Erhdhung des
Verletzungs- oder Totungsrisikos von Tieren fiihren? [Jja X nein

Durch die Baufeldfreimachung und Errichtung der Anlage aufRerhalb der Aktivitatszeiten sowie durch den vorab gestellten Kleintier-
schutzzaun ergeben sich keine Beeintrachtigungen, die zu einer signifikanten Eth6hung des Verletzungs- bzw. Tétungsrisikos fiihren.

c) Sind Vermeidungsmafinahmen moglich? [Jja []nein

nicht notwendig

DerVerbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG wird erfilllt:
[ja
X nein
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3.3 Erhebliche Storung (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

a) Werden Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs-
und Wanderungszeiten erheblich gestort? [Jja [X] nein

Durch die Baufeldfreimachung und Erichtung der Anlage auflerhalb der Aktivitatszeiten sowie durch den vorab gestellten Kleintier-
schutzzaun ergeben sich keine Beeintrachtigungen, die zu erheblichen Storungen fiihren
b) Sind Vermeidungsmafinahmen maglich? Xlja []nein

Bauzeitenbeschrankung, Kleintierschutzzaun

DerVerbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG wird erfiillt:
[lia
X nein

4. Ausnahmeverfahren

Wird im Falle der Erfiillung eines oder mehrerer Verbotstatbestinde des § 44 Abs. 1 BNatSchG (vgl. Ziffern 4.1, 4.2, 4.3 und/ oder 4.4)
die Erteilung einer Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG beantragt?

[X] nein - Vorhaben bzw. Planung ist unzuldssig, Priifung endet hiermit.
[] ja - weiter mit Punkt 5.1 ff.

6. Fazit

6.1 Unter Beriicksichtigung der Wirkungsprognose und/oder der vorgesehenen Vermeidungs- und CEF- Mafnahmen werden die Ver-
botstatbestidnde des § 44 Abs. 1 Nr. 1 bis 4 BNatSchG

[X] nicht erfiillt - Vorhaben bzw. Planung ist zulassig.
[] erfiillt - weiter mit Pkt. 6.2.

6.2 Unter Beriicksichtigung der Wirkungsprognose und/oder der vorgesehenen FCS-Mafinahmen

[] sind die Voraussetzungen gemaf § 45 Abs. 7 BNatSchG (ggf. i.V.m. Art. 16 Abs. 1 FFH-RL) nicht erfiillt - Vorhaben bzw. Planung
ist unzulassig.

[] sind die Voraussetzungen geméaf § 45 Abs. 7 BNatSchG (ggf. i.V.m. Art. 16 Abs. 1 FFH-RL) erfiillt - Vorhaben bzw. Planung ist
zuléssig.
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